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v EP;‘(A)eCn;i:) Zy autoridad responsable
1. En la ciudad de Xalapa, Enriquez, Veracruz, a los ocho dias del mes de noviembre de dos mil
dieciséis, una vez concluida la investigacion de los hechos que motivaron el expediente citado
al rubro, la Segunda Visitaduria General de esta Comision Estatal de Derechos Humanos de
Veracruz (en adelante la Comision o CEDHYV), formuld el proyecto que, aprobado por la
suscrita, en términos de lo establecido en los articulos 1 y 102, apartado B), de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante, la Constitucion o CPEUM), 4 parrafo
octavo y 67 fraccion 11, inciso b) de la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio
de la Llave; 1, 2, 3, 4 fraccion Il y 25 de la Ley de la Comision Estatal de Derechos Humanos,
1, 5, 16, 17 y 168 del Reglamento Interno de la Comision Estatal de Derechos Humanos,

constituye la RECOMENDACION 38/2016, que se dirige a la autoridad siguiente, en caracter

de responsable:

2. Al Secretario de Seguridad Publica del Estado de Veracruz, de conformidad con los
articulos 18 Bis y 18 Ter fracciones II, VI, VII, IX de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del
Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave, 2, 3 fraccion VI, 48 y 49 de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos vigente en el Estado, asi como los articulos 52,
53, 146, 147, 150, 151, y 152 de la Ley 310 del Sistema Estatal de Seguridad Publica del
Estado.

3. En cumplimiento con lo establecido en el articulo 167 del Reglamento Interno de este
Organismo Estatal de Derechos Humanos, se procede al desarrollo de los rubros que a

continuacion se detallan:

I. Relatoria de hechos

4. El siete de junio de dos mil dieciséis, la C. *** acudi6 a las oficinas de este Organismo, en
Coatzacoalcos, Veracruz, solicitando que se investiguen los hechos presuntamente violatorios
de derechos humanos en agravio de su sobrino de identidad resguardada, manifestando lo que

se transcribe a continuacion:

4.1. “Que el dia de ayer 06 de junio de 2016 a las 14:05 Horas, mi sobrino esperaba el urbano, para irse
de regreso a la casa ya que el estudia la secundaria y estaba en la esquina del COBAEV esperando el
urbano con una amiga, cuando de pronto llego la patrulla [...] de Fuerza Civil de donde se bajaron
los policias y agredieron a mi sobrino, aventandolo al suelo y lo golpearon con el tolete que usan los
policias y también le dieron toques con la chicharra, los padres de Familia y personas que estaban
ahi'y cerca del lugar intervinieron para que lo dejaran.

4.2. Yo me entero de esto porque recibo la llamada de la Trabajadora Social de la Técnica 96 que me
dijo que mi sobrino identificado con las iniciales V1 iba a llegar un poquito tarde que no nos
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preocupdramos que ella lo llevaba; en eso yo cuelgo y suena mi teléfono en el grupo de WHATSAP de
Padres de Familia .. yo reviso el mensaje que decia “El familiar o la mama de ... fuera a la escuela
porque lo habian golpeado los de Fuerza Civil”, a lo que de inmediato le dije a mi hermano .... lo
sucedido y nos fuimos a la secundaria para ver lo que pasaba.

Nos atendio la Subdirectora la cual nos dijo que no queria preocuparnos como mi mama es diabética
e hipertensa, por eso no se nos dijo por teléfono lo sucedido, que ya la trabajadora social habia
llevado a mi sobrino identificado con las iniciales V1 a la casa, por lo que nos cruzamos en el
camino, nosotros nos regresamos a la casa; llegando a casa hablamos con mi sobrino y nos conto lo
que habia ocurrido. Yo en este acto formulo queja en contra de los elementos de la patrulla niimero
[..] de Fuerza Civil por haber abusado de su autoridad en contra de mi menor sobrino, lo golpearon,
le dieron con la chicharra, siendo que es un nifio que solo esperaba el urbano para ir a su casa; estos
elementos de fuerza civil y quienes mas resulten responsables han vulnerado los derechos humanos y
garantias de mi menor sobrino ... es por ello que presento mi queja ante esta institucion, asi como
también ayer denunciamos ante la Fiscalia del Estado, correspondiéndole el expediente [...]...""

5. En la misma fecha, el menor de identidad resguardada, fue entrevistado por la Delegada de este

Organismo en Coatzacoalcos, Veracruz, manifestando lo que se transcribe a continuacion:

5.1.

5.2

5.3.

“ Que el dia de ayer 06 de junio del 2016 aproximadamente a las 14:05 horas, iba caminando sobre
la Avenida Universidad exactamente frente al COBAEV 18, me encuentro a mi novia... nos
abrazamos y en ese momento paso una patrulla de Fuerza Civil y uno de los policias que iba en la
batea de la patrulla porque era una camioneta y este policia me dijo “oye suéltala” yo en su momento
solté a mi novia y alce la mano para saludarlo (al policia) y en eso se pard la camioneta (patrulla) y
el policia que me dijo que la soltara le dijo algo a otros policias (iban 4 en la batea) y fue que se
bajaron este policia y dos mas, y fue que se acercaron a nosotros (vo le dije a mi novia que se fuera
con su hermana) cuando Illegaron los policias a mi yo estaba solo y fue que el policia que me habia
dicho suéltala, me empezo a decir no te pases de verga, bajale de huevos, yo le pedi que no me
insultara, que él era autoridad, que me respetara porque yo lo estaba respetando, entonces otro
policia me dio un golpe con la mano abierta en el pecho y yo cai al suelo (me falto respiracion) al
tiempo que me decia bajale de huevos cabron; y saco su chicharra y me dio un toque en la espalda y
en la pierna derecha; y también saco un baston que se estira y me dijo parate cabron y me dio un
bastonazo en la pierna derecha y otro en el brazo derecho;

Yo me paré y empezo a llegar la gente, que le decian a los policias que habia yo hecho mal para que
ellos me pegaran; en eso el policia que me habia pegado me arrebaté mi mochila, le rompio el asa, y
también los cierres; la revoloteo todo y encontré mi celular, me lo quito y me dijo que le quitara la
contraseiia, yo lo estaba haciendo y fue que me dijo dame esa cosa y me lo quito, mi mochila la tiré y
le dijo a sus comparieros hay que llevarlo al punto; este policia se quedo con mi celular, [...] de un
costo aproximado de $32,500.00 pesos; y me dijo este policia ya largate no quiero problemas, yo
agarré mi mochila rota y asi me la puse; las personas que se acercaron tomaron fotos a la patrulla y
a los policias. También tomaron videos.

Los policias se subieron a la patrulla y se fueron. Llegaron las autoridades de mi escuela.. me
metieron a la escuela, hicieron un escrito de lo que habia pasado, le hablaron a mi mama (abuelita);
La trabajadora social... me llevo a mi casa en donde ya le conté lo sucedido a mi Familia. Teniendo
a la vista al menor, le pregunto si tiene alguna lesion por los golpes que dice recibio y le pido me
muestre: 1).- Espalda lado derecho se aprecian dos puntos donde dice le pusieron la chicharra. 2).-
Brazo derecho me sefiala donde le golpearon y refiere dolor. 3).- En la pierna derecha (muslo) se
aprecia un ligero hematoma (color amarillento) y refiere dolor. 4).- En el pecho (torax) no se aprecia
lesion mas refiere dolor. 5).- Expresa que anoche no pudo dormir de dolor tan intenso que sentia en

! Fojas 2-3 del expediente.
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la espalda y la pierna. 6).- Expresa que siente dificultad al respirar. El elemento de Fuerza Civil que
me golpeo mide aproximadamente 1.80 mts., piel morena, cabello lacio, obscuro, complexion robusta,
vestia bermuda color verde militar, si me lo ponen a la vista si lo reconozco. Yo en este acto presento
queja en contra de los elementos de la Patrulla [...] de Fuerza Civil especialmente de los tres que se
bajaron y del que me golped, ya que estos vulneraron mis derechos humanos y garantias que me
confiere la Constitucion Politica, estos policias abusaron de su autoridad

II. Situacion juridica

Competencia de la CEDH

6. Las instituciones publicas de derechos humanos, como esta Comision, son medios cuasi
Jurisdiccionales. Su competencia esta determinada en el articulo 102 apartado B de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos. Asi, este Organismo forma parte del
conjunto institucional del Estado mexicano de salvaguarda de los derechos humanos de las

personas que habitan y transitan en el Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

7. La Comision, con estricto respeto al principio de legalidad, como integrante del sistema cuasi
jurisdiccional mexicano, es competente para conocer de quejas y denuncias e iniciar
investigaciones de manera oficiosa por presuntas violaciones a derechos humanos, cuando éstas
fueren imputadas a cualquier autoridad o servidor publico de caracter Estatal o Municipal que
desempefie un empleo, cargo o comision en el Estado de Veracruz o en los organos de
procuraciéon o de imparticion de justicia, cuya competencia se circunscriba a esta Entidad

Federativa.

8. En esa tesitura, la Comision se declara competente para conocer y pronunciarse respecto a la

presente investigacion:

a) En razon de la materia -ratione materiae-, al considerar que los hechos podrian ser
constitutivos de violacion a los derechos humanos a la integridad personal y de
propiedad.

b) Enrazoén de la persona -ratione personae-, porque las presuntas violaciones sefialadas
con anterioridad, fueron atribuidas a servidores publicos pertenecientes a la Fuerza
Civil, dependiente de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado de Veracruz.

c¢) En razén del lugar -ratione loci-, porque los hechos ocurrieron en la ciudad de
Coatzacoalcos, Veracruz.

d) En razon del tiempo -ratione temporis-, en virtud de que los hechos atribuidos a
servidores publicos de caracter Estatal, fueron ejecutados el seis de junio de dos mil
dieciséis; posteriormente, mediante Acuerdo de siete de junio de dos mil dieciséis, se
radicaron los escritos de queja signados por la C. *** y por el menor de edad

2 Fojas 7-8 del expediente.
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9.

10.

11.

12.

agraviado, respectivamente, ante la Delegada Regional de este Organismo en
Coatzacoalcos, Veracruz, es decir, se presentd dentro del término de un afio en que
acontecieron los hechos, a que se refiere el articulo 112 de nuestro Reglamento.

Por lo anterior, se surte la competencia de esta Comision, pues no estamos en presencia de
alguno de los supuestos establecidos en el articulo 5 de la Ley Numero 483 de esta Comision

Estatal ni los establecidos en el articulo 158 del Reglamento Interno.

III.  Planteamiento del problema
Una vez analizados los hechos que dieron origen al expediente que se resuelve y establecida la
competencia de este Organismo para conocer de los mismos, de conformidad con la
normatividad mencionada en lineas anteriores, en su momento, se inici6 el procedimiento de
investigacion, con el objetivo de recabar los elementos de prueba que permitieran a esta
Comision determinar si los hechos investigados constituian o no violaciones a derechos
humanos. Por lo anterior, los puntos a dilucidar son:
10.1. Establecer si el seis de junio de dos mil dieciséis, elementos de la Fuerza
Civil destacamentados en Coatzacoalcos, Veracruz, dependientes de la Secretaria
de Seguridad Publica del Estado, causaron afectaciones a la integridad fisica del

menor de edad de identidad resguardada y le quitaron de manera injustificada su
teléfono celular.

IV.  Procedimiento de investigacion
A efecto de documentar los planteamientos expuestos por este Organismo Autéonomo, se

llevaron a cabo las siguientes acciones:

Se recab0 el testimonio de la persona agraviada.

Se realiz6 certificacion médica del menor de edad de identidad resguardada.
Se recabaron los testimonios de las personas que presenciaron los hechos.
Se solicitaron informes a la autoridad involucrada en los hechos.

Andlisis de los testimonios recabados, certificaciones médicas e informes rendidos por los
servidores publicos sefialados como responsables.

V. Hechos probados
Del acervo probatorio que corre agregado en el expediente que se resuelve, se desprendieron

como probados los siguientes hechos:
12.1. Esta demostrado que el dia seis de junio del afio en curso, los C.C. *%%*, *%*

Y ***_ elementos de la Fuerza Civil, destacamentados en Coatzacoalcos, Veracruz,
dependientes de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, incurrieron en actos
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13.

14.

violatorios del derecho a la integridad fisica del menor de identidad resguardada al
golpearlo con la mano en el pecho, con un bastén en la pierna y brazo derechos;
dandole toques eléctricos en la espalda y en la pierna.

12.2. No es creible la negativa de los servidores publicos de haber cometido esos
hechos, argumentando que solamente descendieron de la patrulla, porque el menor
de identidad resguardada les habia hecho sefias obscenas y que después de dialogar
con ¢l se retiraron, ya que su dicho fue desvirtuado con el sefialamiento que les
hace el menor agraviado y con el contenido de los certificados médicos que se le
practicaron, en donde se describen las lesiones que presentd, mismas que son
acordes a la narrativa de los hechos expuestos, ademas del testimonio de quienes
vieron cuando los policias le pegaron al menor que nos ocupa.

12.3. De igual manera, podemos afirmar que los servidores publicos, ademas de
agredir fisicamente al menor de edad, se apoderaron de manera ilegal de su teléfono
celular, acreditandose lo anterior con el sefialamiento del menor; con el dicho de la
C. *** en el sentido de que es testigo que su sobrino portaba aquel dia su teléfono
celular dentro de su mochila, versiones que deben tenerse por ciertas, a pesar de la
negativa de los servidores publicos, sobre todo si tomamos en cuenta, que no se
conducen con la verdad, como ya quedo demostrado en el punto que antecede.

VI Derechos violados

Es importante precisar, que la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, sostuvo que a partir de la
reforma constitucional en materia de derechos humanos, se reconoce un conjunto de derechos
fundamentales cuyas fuentes son la Constitucion y los Tratados Internacionales de los cuales el
Estado Mexicano sea parte. La fuerza vinculante de la jurisprudencia interamericana se
desprende del propio mandato establecido en el articulo 1° constitucional, pues el principio pro
persona obliga a resolver cada caso atendiendo a la interpretacion mas favorable a cada

individuo.

Expuesto lo anterior, se desarrollan los derechos humanos que la CEDHV, considera

vulnerados, asi como el contexto en que se dieron tales violaciones:

Derecho a la integridad personal

15.

El derecho a la integridad personal estd reconocido como derecho humano en diversos
instrumentos internacionales que forman parte de la normatividad aplicable al Estado mexicano,
al respecto, el articulo 5.1 de la CADH, sefala que toda persona tiene derecho a que se le

respete su integridad fisica, psiquica y moral.
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16.

17.

18.

19.

20.

Por su parte, la Corte Interamericana de Derechos Humanos (en adelante CorteIDH) en el caso
Baldeon Garcia vs Pert®, sefialé que el derecho a la integridad personal y la obligacion estatal
de que las personas sean tratadas con el respeto debido a la dignidad inherente al ser humano,
implica la prevencion razonable de situaciones que podrian resultar lesivas de los derechos

protegidos.

En este sentido, esta demostrado que el dia seis de junio del afio en curso, los CC. *¥*  *%*
wEkx kAR oy o*¥E* - elementos de la Fuerza Civil destacamentados en Coatzacoalcos, Veracruz,
dependientes de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, aproximadamente a las catorce
horas con cinco minutos, tripulaban la patrulla sobre la Avenida Universidad de Coatzacoalcos,
Veracruz y a la altura del COBAEYV, se detuvieron, bajando de la patrulla los policias ***, ***
y *** quienes de manera injustificada, agredieron verbal y fisicamente al menor de identidad

resguardada.

El quejoso fue golpeado con la mano en el pecho; con un baston, en la pierna y brazo derechos;
le dieron choques eléctricos en la espalda y en la pierna, sin que sea creible la negativa de los
servidores publicos de haber cometido esos hechos, argumentando que solamente descendieron
de la patrulla, como consecuencia de que el menor de identidad resguardada les habia hecho
sefias obscenas y que después de dialogar con €l se retiraron, pero que no tuvieron contacto

fisico.

Dicha afirmacion es desvirtuada con las fotografias que les fueron tomadas a los policias el dia
de los hechos, en las que se observa que el menor estd recostado sobre el pasto y tres policias
junto a ¢él; con el contenido de los certificados médicos que se le practicaron a dicho menor, en
donde se describen las lesiones que presentd, mismas que son acordes a la narrativa de las
circunstancias de tiempo, modo y lugar, expuestos por la C. *** quien afirma haber visto

cuando los policias agredieron fisicamente al menor.

Cabe mencionar, que aun en el supuesto de que fuera cierto lo afirmado por los servidores
publicos, ello no era motivo para que hicieran uso excesivo de la fuerza, sobre todo
considerando que el quejoso no representaba una amenaza para ellos, ya que se encontraba
desarmado y lo superaban numéricamente, aunado a que el empleo de choques eléctricos se
encuentra prohibido para el ejercicio policial, pero sobre todo, que era evidente que se trataba

de un menor de edad, ya que portaba el uniforme de su escuela.

3 Corte IDH, caso Baldeon Garcia vs Peru, sentencia de 6 de abril de 2006, parrafo 118.

6
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21.

22.

23.

24.

De igual manera, podemos afirmar que los servidores publicos, ademas de agredir fisicamente
al menor de edad, se apoderaron, de manera ilegal, de su teléfono celular, acreditandose lo
anterior con el sefialamiento del menor; con el dicho de la C. ***, en el sentido de que es testigo
que su sobrino portaba aquel dia su teléfono celular dentro de su mochila, versiones que deben
tenerse por ciertas, a pesar de la negativa de los servidores publicos, sobre todo, si tomamos en
cuenta que no se conducen con la verdad, como ya quedd demostrado en el punto que antecede,
incurriendo con ello en un decomiso injustificado puesto que no se cumplid con las
formalidades a que se refiere el articulo 14 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

Por lo anterior, y de conformidad con los elementos de conviccion que obran en el expediente
en que se actiia, valorados en términos de lo dispuesto por el articulo 25 de la Ley de la
Comision Estatal de Derechos Humanos, se tiene plenamente demostrado que el lunes seis de
junio de dos mil dieciséis, los servidores publicos: ***, **¥ Y *** yjolentaron el derecho de
integridad personal y de propiedad del quejoso, de acuerdo a lo establecido por el articulo
1°, 14, 16 parrafo primero, 19 ultimo parrafo de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 5.1 y 5.2, 21 de la Convencion Americana sobre Derechos Humanos, 3, 5 de la
Declaracion Universal de los Derechos Humanos y 7 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos, Principio 2 de la Declaracion de los Derechos del Nifio, 16 y 17 de la Ley de

los Derechos de Nifias, Nifos y Adolecentes del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave.

VII. Obligacion de reparar a las victimas de violaciones de derechos humanos

En un Estado constitucional de derecho, toda persona debe tener la seguridad de que, en caso de
sufrir una violacion a sus derechos humanos, gozard de la posibilidad de reclamar que el
responsable de esa afectacion asuma las consecuencias. En ese sentido, la Ley General de
Victimas, en su articulo 26, establece que las victimas tienen derecho a ser reparadas y
resarcidas de manera oportuna, plena, diferenciada, transformadora, integral y efectiva por el
dafio que han sufrido como consecuencia del delito o hecho victimizante que las ha afectado o
de las violaciones de derechos humanos que han sufrido, y que de conformidad a lo establecido
en el numeral 27 de la propia Ley invocada, comprenden las medidas de restitucion,

rehabilitacion, compensacion, satisfaccion y garantias de no repeticion.

Teniendo en cuenta lo anterior, este Organismo considera procedente la reparacion de los dafios
ocasionados por la violacion de los derechos humanos descritos y probados en la presente

Recomendacion, en los términos siguientes:
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25. La indemnizacion es reconocida como una medida compensatoria y se refiere a los perjuicios

26.

217.

28.

materiales sufridos, entre ellos, el dafio emergente, el lucro cesante y el dafio moral sufrido por
las victimas. Esta debe concederse de forma apropiada y proporcional a la gravedad de la
violacion y a las circunstancias de cada caso, por todos los perjuicios econdémicamente

invaluables que sean consecuencia de violaciones manifiestas de los derechos humanos.

A su vez, su monto depende del nexo causal con los hechos del caso sub examine,* las
violaciones declaradas, los dafos acreditados, asi como las medidas solicitadas para reparar los
dafios respectivos; por lo cual la indemnizaciéon no puede implicar un enriquecimiento para la

victima o sus sucesores.5

De acuerdo con los Principios y Directrices basicos sobre el derecho de las victimas de
violaciones manifiestas de las normas internacionales de derechos humanos y de violaciones
graves del derecho internacional humanitario, la indemnizacion debe tomar en cuenta los
siguientes elementos: a) el dafio fisico o mental; b) la pérdida de oportunidades, en particular
las de empleo, educacion y prestaciones sociales; c¢) los dafios materiales y la pérdida de
ingresos, incluido el lucro cesante; d) los perjuicios morales; y, €) los gastos de asistencia

juridica o de expertos, medicamentos y servicios médicos y servicios psicologicos y sociales..

En congruencia con lo anterior, la autoridad encontrada como responsable, debera reparar DE
FORMA TOTAL E INTEGRAL el dafio moral y material causados al quejoso, puesto que
quedd demostrado que fueron los elementos policiacos, quienes ademds de agredirlo
fisicamente, le quitaron su teléfono celular. Ademas, debera cubrir los costos de los servicios
médicos y psicologicos, que llegara a necesitar como consecuencia de la violacion de sus

derechos humanos.’

4 Corte IDH, Caso Comunidad Indigena Yakye Axa Vs. Paraguay, Sentencia 17 de junio de 2005. Serie C No.
125. parr. 193.

5 Corte IDH, Caso Ticona Estrada y otros Vs. Bolivia. Fondo, Reparaciones y Costas, Sentencia de 27 de
noviembre de 2008, Serie noviembre de 2009, Serie C, No. 211.

® ONU, Principios y directrices basicos sobre el derecho de las victimas de violaciones manifiestas de las
normas internacionales de derechos humanos y de violaciones graves del derecho internacional humanitario a
interponer recursos y obtener reparaciones, A/RES/60/147, 21 de marzo de 2006, parr. 20.

7 La expresion de “justa indemnizacién” que utiliza la Convencion Americana, se refiere a un pago
compensatorio.
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Garantias de no repeticion

29.

30.

31.

32.

Las garantias de no repeticion contienen el compromiso de adoptar medidas eficaces para evitar
que se puedan volver a presentar violaciones de derechos humanos, como las evidenciadas en la
presente Recomendacion. Ademads, encierran un gran potencial de transformacion de las
relaciones sociales que tal vez sean las causas profundas de la violencia y pueden incluir, entre
otras, la enmienda de las leyes pertinentes, la lucha contra la impunidad y la adopcion de

medidas preventivas y disuasivas eficaces. ®

Acorde con lo anterior y con el objeto de que no se repitan los hechos expuestos en la presente
Recomendacion, la Secretaria de Seguridad Publica debera concluir la Investigacion
Administrativa iniciada con motivo de los hechos que nos ocupan y aplicar las sanciones
respectivas a los servidores publicos involucrados, por las acciones u omisiones en que
incurrieron, asi como facilitar la informacién necesaria a la Fiscal Especializada en
Investigacion de Delitos de Violencia Contra la Familia, Mujeres, Nifias, Nifios y Trata de
Personas de la Unidad Integral de Procuracion de Justicia Distrito XXI en Coatzacoalcos,
Veracruz, para integrar la Carpeta de Investigacion iniciada con la denuncia que presentd el

C. *** por el Delito de Lesiones en agravio de su menor hijo de identidad resguardada.

Por ultimo, es importante resaltar que la presente Recomendacion constituye por si misma una

forma de reparacion.

VIII. Recomendaciones especificas

Por lo antes expuesto y con fundamento en lo establecido por los articulos 4 y 67 fraccién II de
la Constitucion Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 3, 4 fraccién 111, 6
fracciones IX y XVIIIL, 9 fraccion IV, 12, 25 y demas relativos de la Ley Numero 483 de la
Comision Estatal de Derechos Humanos de Veracruz; 1, S, 15, 16, 17, 26, 163, 164, 167 y
demas aplicables de su Reglamento Interno, se estima procedente emitir de manera atenta y

respetuosa, la siguiente:

8 ONU, Comité contra la Tortura, Observacién General N° 13, Aplicacién del articulo 14 por los Estados
partes, CAT/C/GC/3, 13 de diciembre de 2012, parr. 18.
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33. PRIMERA. Con fundamento en lo dispuesto por los articulos 2, 3 fraccion VI, 48 y 49 de la

Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos para el Estado de Veracruz, el Secretario

de Seguridad Publica del Estado, debera girar sus instrucciones a quien corresponda, para que:

De conformidad con lo dispuesto por los articulos 1° parrafos primero,
segundo y tercero, 113, y demas conducentes de la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 68, 71 fraccion XI inciso h), 76, 80 de la Constitucion
Politica del Estado de Veracruz de Ignacio de la Llave; 1, 2, 3 y demas aplicables
de la Ley Numero 602 de Responsabilidad Patrimonial de la Administracién
Publica Estatal y Municipal para el Estado de Veracruz, de la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos para el Estado de Veracruz, y de
la Ley General de Victimas, y correlativos de la Ley de Victimas para el Estado de
Veracruz, se realicen las acciones, gestiones e implemente los mecanismos legales
y administrativos necesarios, suficientes, para que a través de la C. *** le sea
pagada una indemnizacion justa y proporcional, a manera de compensacion, al
menor identificado como V1, asi como el pago de los dafios y perjuicios,
patrimonial y moral, ocasionados.

Con base en la evidencia que motiva este instrumento, la Secretaria de
Seguridad Publica deberd concluir la Investigacion Administrativa iniciada con
motivo de los hechos que nos ocupan y aplicar las sanciones respectivas a los
servidores publicos involucrados, por las acciones u omisiones en que incurrieron,
asi como facilitar la informacion necesaria a la Fiscal Especializada en
Investigacion de Delitos de Violencia Contra la Familia, Mujeres, Nifias, Nifios y
Trata de Personas de la Unidad Integral de Procuracion de Justicia Distrito XXI en
Coatzacoalcos, Veracruz, para integrar la Carpeta de Investigacion iniciada con la
denuncia que present6 el C. *** por el Delito de Lesiones en agravio de su menor
hijo de identidad resguardada.

Una vez cumplido el punto anterior, y dentro de los plazos otorgados en la
presente Recomendacion, capacite eficientemente a los servidores publicos
involucrados en el caso en estudio, en promocion, defensa, garantia y respeto de
los derechos humanos y de manera particular sobre los Derechos de Nifias, Nifios y
Adolecentes.

En los procedimientos que al efecto se instrumenten, se evitara cualquier
accion u omision que genere la revictimizacion del agraviado.

10
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34.

35.

36.

37.

SEGUNDA. De conformidad con los articulos 4, fraccion III de la Ley de la Comision Estatal
de Derechos Humanos del Estado de Veracruz y 172, de su Reglamento Interno, se hace saber a
la autoridad a la que va dirigida esta Recomendacion que dispone de un plazo de QUINCE
DIAS HABILES, contados a partir del dia siguiente en que ésta se le notifique, para que
manifieste si la acepta o no; de ser la primera de las hipétesis, dispone de QUINCE DIAS
ADICIONALES para hacer llegar a este Organismo, las pruebas que corroboren su

cumplimiento.

TERCERA. Para el caso que dentro de los plazos indicados por la disposicion legal citada en

el punto anterior, no se reciba respuesta o0 no sea debidamente cumplida esta

Recomendacién en los términos planteados, de conformidad con lo que dispone el articulo 102

apartado B) de la CPEUM, debera fundar, motivar y hacer publica tal negativa; por otra

parte, esta Comision Estatal estara en posibilidades de solicitar su comparecencia ante el

Congreso del Estado de Veracruz, a efecto de que explique el motivo de la misma.

CUARTA. De conformidad con lo que establece el articulo 171 del Reglamento Interno antes

invocado, notifiquese a la quejosa, un extracto de la presente Recomendacion.

Con fundamento en el articulo 102, Apartado B), de la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos, la presente Recomendacion tiene el caracter de publica.

ATENTAMENTE

DRA. NAMIKO MATZUMOTO BENITEZ
PRESIDENTA
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